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1 Alter Wein in neuen Schlauchen?

Linker Extremismus in Deutschland —
ein Uberblick

11 Verletzt ein Antifa-Button die Wiirde des Deutschen
Bundestages?

»Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Kollegin Renner trigt an ithrem
Revers einen Sticker der Antifa. Ich erteile ithr dafiir einen Ordnungs-
ruf [...] und behalte mir vor, nach Erdrterung im Prisidium des Deut-
schen Bundestages weiter gehende OrdnungsmalBnahmen gegen sie zu
verhingen« (hier und im Folgenden Deutscher Bundestag 2019¢: 14067).
Wolfgang Kubicki (FDP), Vizeprisident des Deutschen Bundestages, hatte
einige Zeit gebraucht, um zu dieser Reaktion auf den Button der Linken-
Abgeordneten Martina Renner zu gelangen. Den hatte sie sich angehef-
tet, um bei einer Plenardebatte am 26. September 2019 ihre Solidaritit mit
»der Antifa« zu bekunden, einer politischen Szene, die sich der Bekamp-
fung von Rechtsextremisten verschrieben hat und ebenso fluiden wie
heterogenen Charakters ist (Hitzler/Niederbacher 2010: 34—39; Schuh-
macher 2014: 71-81). Gegenstand der Sitzung war ein Antrag der AfD-
Fraktion, der unter anderem eine Distanzierung des Bundestages von »der
Antifa« forderte. Nachdem Renner ihre Argumente vorgebracht hatte, rief
sie der Bundestagsvizeprisident zu sich, wohl durch Alice Weidel (AfD)
aufmerksam gemacht. Diese hatte sich wihrend Renners Rede mehrfach
ungehalten gezeigt: »Die hat einen Antifa-Anstecker! Das ist ja unfassbarl«
Kurze Zeit spiter: »Und tun Sie diesen Sticker ab! Von der Antifal Was
muss man sich hier alles bieten lassen! Diesen Sticker da! Sie sollten sich
schimen! Sie sollten sich wirklich schimen!«

Die Episode steht beispielhaft fiir den schwierigen Umgang mit Links-
extremismus: fiir die hiufig zu beobachtende politische Instrumentalisie-
rung, fehlende Aquidistanz und mangelnde Differenzierung. All dies lieB
sich in wenigen Minuten im Bundestag in nuce beobachten.



Zur politischen Instrumentalisierung

Der AtD-Antrag forderte, dass »man sich gemeinsam und in glaubhafter
Form gegen alle extremistischen Stromungen rechter, linker oder isla-
mistischer Art einsetzt« (Deutscher Bundestag 2019b). Das klingt nach
einem unverfinglichen Appell — wer kimpfte nicht gern fiir die offene
Gesellschaft und ein gewaltfreies Miteinander? Doch wer den Kontext des
Antrags ausblendet, der iibersieht die Sprengkraft des Themas. Denn der
Antrag nennt nur »die Antifa« namentlich. Wenn die Fraktion jener Partei,
die zuvor vom Verfassungsschutz als Priiffall behandelt wurde und deren
Jugendverband Junge Alternative und innerparteiliche Gruppe Der Fliigel
als »Verdachtsfall« eingestuft wurden, einen Antrag zum »antiextremisti-
schen Konsens« stellt, erweckt das den Eindruck getroffener Hunde, die
bellen: »Die anderen sind viel schlimmer.« CDU und CSU spielten lange
Zeit ein ahnliches Spiel. Bei einer Analyse von Verbotsdiskursen kam die
Politikwissenschaftlerin Julia Gerlach (2012: 476) zu dem Ergebnis: »Ins-
besondere Mitglieder der Union tendieren zu einer ostentativen, rituali-
sierten Abgrenzung, die oftmals zu Redebeitrigen tiber Linksextremismus
fihrt, wenn es um Rechtsextremismus geht.« Der Kampf gegen (linken)
Extremismus wird mithin schon seit Jahrzehnten dazu missbraucht, um
von anderen Themen abzulenken. Das schadet, weil es die Glaubwiirdig-
keit der streitbaren Demokratie unterhohlt, der Auseinandersetzung mit
Linksextremismus.

Zur fehlenden Aquidistanz

Das Aquidistanzgebot ist jene Maxime, nach der Demokratiefeindschaft zu
bekimpfen ist, egal aus welchem politischen Lager sie stammt. Nihme die
wehrhafte Demokratie ausschlieBlich Rechtsextremisten oder »die Antifa«
oder Islamisten ins Visier, iibersihe sie nicht nur relevante Gefahren, son-
dern geriete auch rasch in den Verdacht, lediglich politisch unliebsame
Opponenten zu drangsalieren. Ein Mangel an Aquidistanz ist es, der Poli-
tikern und Politikerinnen der Partei Die Linke und von Biindnis 90/ Die
Griinen von der AfD vorgeworfen wurde. Martin Hess (AfD): »Aber ein
grofler Teil dieses Hauses hat ein veritables Linksextremismus-Problem.
Anke Domscheit-Berg von den Linken schrieb am 29. Juli aut Twitter:
Ich bin Antifa. Am 29. Juli sagte Griinenchefin Baerbock bei der ARD:
Fiir mich ist die Antifa nicht per se eine linksextremistische Organisation.
Und ganz aktuell fordert Frau Renner auf Twitter: Mehr Personal bei der
Antifa statt bei der Polizei und den Sicherheitsbehérden« (Deutscher Bun-
destag 2019¢: 14060).
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Die Retoure folgte auf dem Full — und zwar nicht allein aus den Frak-
tionen von der Linken und den Griinen. Es war nicht schwer, der AfD
den eigenen Mangel an Aquidistanz vorzuhalten. Kein Wort verliert ihr
Antrag etwa tiber die Identitire Bewegung, Combat 18 oder die Deutsche
Muslimische Gemeinschaft e. V. Stellvertretend fiir die Union duBlerte sich
unter anderen Christoph Bernstiel, der zunichst dem AfD-Antrag recht
gab, indem er Kontakte zwischen der Linken und »der Antifa« anpran-
gerte, dann aber sagte: »Aber damit Sie nicht denken, das sei hier eine ein-
seitige Schelte der Linkspartei: Wir haben nicht nur ein Problem mit der
Antifa hier im Deutschen Bundestag, sondern wir haben auch ein Prob-
lem mit den Neurechten der Identitiren Bewegung und der sogenannten
rechtsextremistischen Szene.«

Doch warum wirft Martina Renner der AfD nicht thre mangelnde
Aquidistanz vor? Die Begriindung ist einfach, erkennt sie schlieBlich das
Aquidistanzgebot selbst nicht an, wie folgender Passus nahelegt. Hier wer-
den Vorwiirfe erhoben, denen sich auch Befiirworter des Aquidistanzge-
botes ausgesetzt sehen: »Stattdessen mochte ich auf die unheilvolle Tra-
dition der Abneigung gegeniiber linker Politik und Antifaschismus im
Besonderen hinweisen. Diese Tradition und die damit einhergehende
Gleichsetzung von Faschismus und Antifaschismus, von rechts und links,
sind verheerend, geschichtsvergessen und falsch. Wer kime eigentlich auf
die Idee, Holocaustleugner und Holocaustforscher zum jeweiligen Befiir-
worter zweiler extremer Positionen zu erkliren, deren Wahrheit irgendwo
in der Mitte liegt? Wer wiirde behaupten, man miisste mit beiden Seiten
reden?« Die Linke siecht im Aquidistanzgebot eine Diffamierung jedwe-
der linken Politik und sihe stattdessen gern eine antifaschistische Klausel
im Grundgesetz verankert (vgl. Jelpke 2006). Dabei folgt aus dem Aqui-
distanzgebot keineswegs eine Gleichsetzung von »Faschismus« und »Anti-
faschismus«, von »links« und »rechts« und schon gar nicht von »Holocaust-
leugnern« und »Holocaustforschern«. Vielmehr ist zivilgesellschaftliches
Engagement gegen Rechtsextremismus (wie gegen jede andere Form von
Extremismus) begriilenswert, weil eine Demokratie ohne einen gesell-
schaftlich relevanten Anteil an Menschen, der sie verteidigt, langfristig
nicht existenzfihig ist. Nur: Wo Antifaschismus Menschen prinzipiell die
Teilhabe- und Menschenrechte aberkennt, wo er ithnen die Menschen-
wiirde abspricht und Gewalt legitimiert, schieBt er gewissermalen tiber
das Ziel hinaus, weist er eine Parallele zum Rechtsextremismus auf. Und
dagegen muss sich eine Demokratie wenden, will sie wehrhaft sein. Die
Motivlagen spielen dabei keine Rolle, diirfen keine Rolle spielen, weil
sonst unzulissig diskriminiert wiirde.
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Zur mangelnden Differenzierung

Was spricht — ungeachtet der Instrumentalisierung des Themas durch die
Politik — fiir eine Verurteilung extremistischer Umtriebe von »der Antifa« bis
hin zu Combat 18? Warum gilt »die Antifa« in Teilen als linksextrem? Soll-
ten sich Demokraten nicht freuen, dass jemand etwas gegen »Nazis« unter-
nimmt? »Denn wire die Antifa nicht da, gibe es viel mehr Nazis in meinem
Lebeng, frohlockte der Journalist Sebastian Leber (2014) im Tagesspiegel vor
einigen Jahren. Teile »der Antifa« gelten allerdings nicht deswegen als links-
extrem, weil sie gegen Rechtsextremisten vorgehen oder links sind, son-
dern weil sie das staatliche Gewaltmonopol infrage stellen und selbst Gewalt
gegen politische Gegner — das sind neben Rechtsextremisten auch Polizis-
ten —anwenden. Wohlgemerkt: Teile. Es gibt keinen Antifa-Club oder Ver-
ein mit einer einheitlichen Ausrichtung, nur eine heterogene, in lokale Grup-
pen zersplitterte Szene, deren Mitglieder sich selbst als »Antifa« bezeichnen.
Wer sich umgekehrt etwa gegen Rechtsextremismus, soziale Ungerech-
tigkeit, Umweltzerstorung und SicherheitsmaBnahmen des Staates engagiert,
ist deswegen noch lange kein Linksextremist, vorausgesetzt, die Spielregeln
der konstitutionellen Demokratie bleiben gewahrt. Doch dass »die Antifa«
etwas gegen »Nazis« unternimmt, macht sie nicht per se zu einer Verteidi-
gerin der Demokratie. Das Sprichwort »Der Feind meines Feindes ist mein
Freund« ist darum ein schlechter Rat beim Umgang mit Extremismus. Ent-
scheidend ist die Haltung zu den Elementen des demokratischen Verfassungs-
staates im Allgemeinen und zum Gebot der Gewaltfreiheit im Besonderen.

1.2 Warum »Wir gegen die« nicht weiterfiihrt

Freund-Feind-Denken fiithrt bei der Auseinandersetzung mit Linksextre-
mismus aus drei Griinden nicht weiter: Erstens ist Linksextremismus nicht
das »Gegenteil« von Rechtsextremismus, sondern Links- und Rechtsextre-
mismus stehen — ebenso wie der Islamismus — mit den Prinzipien und Wer-
ten der konstitutionellen Demokratie auf Kriegsful3, und zwar aus ganz
unterschiedlichen Griinden. Das bedeutet weder, sie gleichzusetzen, noch
heiBt es, Links- und Rechtsextremismus wiirden einander nicht bekimp-
fen. Wer gegen Rassismus und tibersteigerten Nationalismus auf die Stral3e
geht, muss sich noch nicht mit Linksextremisten gemeinmachen; und wer
Autonome und »die Antifa« ablehnt, muss noch kein verkappter »Nazi«
sein. Auch in der Weimarer Republik bekimpften sich Rechtsextremisten
(Nationalsozialisten) und Linksextremisten (Kommunisten) bis aufs Mes-
ser, beide wendeten sich aber dartiber hinaus gegen die junge Demokratie.
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Die blutigen Auseinandersetzungen fithrten zu Hunderten Toten, zumeist
aufseiten der Kommunisten, die rechtsextremen Morder erhielten licher-
lich geringe Strafen. Der Mathematiker Emil Julius Gumbel (1922) wies in
seiner Statistik darauf hin. Doch Extremisten zum Opfer zu fallen, macht
einen noch nicht zum Demokraten.

Zweitens fihrt die »Wir-gegen-die«-Schablone zu Polarisierung und
Bunkermentalitit. Zihlt nur die Zugehorigkeit zu einer Gruppe (wir — die),
spielt es kaum eine Rolle, was gesagt wird, sondern wer es sagt. Dadurch ge-
raten anstatt einer inhaltlichen Auseinandersetzung einzelne Personen ins
Fadenkreuz politischer Konfrontation. Wenn etwa »die Antifa« einzelne
»Nazis« outet, verpriigelt oder deren Autos anziindet, dirfte sie eher den
Zusammenhalt und das politische Welt- und Feindbild am rechten Rand
zementieren als der gesellschaftlichen Bedrohung durch Rassismus und
Hassgewalt effektiv entgegenwirken. Ahnliches gilt fiir die Auseinan-
dersetzung mit Linksextremismus: Es kann nicht darum gehen, einzelne
Menschen oder deren Anliegen grundsitzlich zu disqualifizieren. Stattdes-
sen sollte auf problematische Konsequenzen hingewiesen werden, die sich
aus einzelnen ihrer Ziele und Mittel ergeben.

Drittens 1st das Denken im Freund-Feind-Schema beim Linksextremis-
mus hinderlich, weil es den Linksextremismus ebenso wenig gibt wie den
Rechtsextremismus. Manche streben eine stalinistische Einparteiendikta-
tur an, andere untergraben »nur« das staatliche Gewaltmonopol, indem sie
selbst Gewalt gegen politische Gegner anwenden. Manche unterwandern
groBere Organisationen, andere demonstrieren nur. Manche sind von einer
einheitlichen GroBideologie (z.B. Maoismus) durchdrungen, manche sym-
pathisieren lediglich mit einzelnen Ideen (etwa »autonomen Freiriumen).
Manche betitigen sich in einer straft organisierten Kaderpartei, andere leh-
nen Autorititen und Hierarchien rundheraus ab. Die Gegner der Demokra-
tie sind also ebenso vielfiltig, wie es die Demokratie selbst ist. Die Vielfalt
beim Linksextremismus und dessen Aktualitit zeigt ein Blick in die deut-
sche Geschichte.

1.3 Historische und aktuelle Schlaglichter eines vielfiltigen
Phanomens

Die KPD und ihr Verbot

Die erste groBere linksextreme Bestrebung auf bundesdeutschem Boden
war die Kommunistische Partei Deutschlands (KPD). Sie hatte nach zwolf-
jahrigem Verbot 1945 die Lizenz zur Neuformierung von den Besatzern
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